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节点板在支撑轴压力作用下的稳定分析

张文元，陈世玺，牟 伟，张耀春

（哈尔滨工业大学 土木工程学院，１５００９０哈尔滨，ｈｉｔｚｗｙ＠１６３．ｃｏｍ）

摘　要：为研究支撑框架结构中与梁柱连接的支撑节点板受压稳定性和影响因素，并给出节点板稳定验算
的合理方法，对不同规格的节点板进行特征值分析和全过程双重非线性分析．通过按特征值分析得到的节点
板弹性稳定承载力，反推出节点板板柱模型的计算长度系数，得到关键参数对板柱计算长度系数的影响规

律，给出简单实用的计算长度系数双线性表达式．通过支撑板式连接节点的非线性分析，得到不同参数下节
点板稳定承载力的精确值，在分析其变化规律的同时，验证了按所提计算长度系数表达式确定节点板稳定承

载力的合理性．
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　　支撑与梁柱节点采用的节点板连接形式已较
多应用于工业与民用建筑．我国现行钢结构规
范［１］中仅规定了钢屋架板式节点连接的计算方

法，它不能直接应用于框架支撑板式节点的设计，

更无法考虑结构的抗震性能．支撑端部尽可能深
入节点板，可减小节点板有效受压长度，提高节点

板稳定承载力［２］．但大量滞回性能研究表明，当

支撑端部靠近节点板与梁柱翼缘的连接边时，支

撑在大震下的面外失稳将带动节点板产生较大塑

性变形和应力集中［３－４］，会造成节点板提前破坏，

因此在支撑或连接件端部应满足线性净距要

求［５－６］或至少满足椭圆净距要求［７］，如图 １（ａ）
（ｂ）所示．节点板受压区尺寸直接影响其稳定承
载力、支撑系统的刚度和抗震性能．
１９５２年Ｗｈｉｔｍｏｒｅ［８］提出有效宽度ｂｅ概念（支

撑轴力在节点板内按３０°角扩散），如图１（ｃ）所示，
可以很好地计算节点板的抗拉承载力，但抗压承载

力的计算存在较大不安全因素．１９８４年Ｔｈｏｒｎｔｏｎ［９］

提出了计算节点板稳定承载力的受压板柱模型，取

受压板柱的长度为图１（ｃ）所示的Ｌ１、Ｌ２和Ｌ３中的



最大值，并取板柱的计算长度系数 μ为 ０６５．
Ｇｒｏｓｓ［１０］则建议 μ值取０５，Ｙａｍ和 Ｃｈｅｎｇ［１１］的试
验研究也表明，即使μ值取０６５也是偏于保守的，
试验得到的节点板稳定承载力与Ｔｈｏｒｎｔｏｎ方法计
算值的比值在１５１～１８７．但如果将支撑面外失稳
时的节点板端部视为一个有侧移结构，Ｂｒｏｗｎ［１２］认
为μ可保守地取１２．由此，ＡｓｔａｎｅｈＡｓｌ［３］给出了
一个更简单的单位宽度的假想受压板柱模型，板

柱长度为节点板直角顶点至 Ｗｈｉｔｍｏｒｅ有效截面
之间的距离 Ｌ，如图１（ａ）所示．而我国锅炉钢结

构规范也借鉴单位宽度受压板柱模型，规定节点

板为两边支承时 μ＝０５，节点板为单边支承时
μ＝１２［１３］．对于屈曲约束型支撑的节点板，为防
止节点板的面外屈曲，不使用加劲肋时的 μ介于
１５～２０［１４］，方能确保无屈曲支撑具有较好的滞
回性能．可见，目前对于节点板受压性能、稳定验算
方法和计算长度系数的取值等研究存在较大差异．
本文通过计算节点板的弹性及弹塑性稳定承载力，

确定节点板计算长度系数的合理取值，为其稳定验

算与工程应用提供依据．
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图１　支撑与梁柱的板式连接节点

１　节点板计算长度系数的确定
１１　特征值分析模型

采用ＡＮＳＹＳ程序Ｓｈｅｌｌ１８１壳单元对节点板进
行特征值分析，钢材弹性模量Ｅ＝２０６×１０５ＭＰａ．
分析模型见图２，节点板两直角边通过对接焊缝与
梁柱连接，边界条件视为嵌固．支撑与框架之间通
过节点板相连，在节点范围内平面外没有其他约

束，如果把框架梁柱与节点板的连接边视为出平面

的不动边，则支撑端部的面外位移应认为是不受约

束的，类似于有侧移结构．在Ｗｈｉｔｍｏｒｅ有效宽度ｂｅ
上对节点板施加均布荷载ｐ，以模拟支撑传来并在
节点板内均匀扩散的轴压力．通过改变支撑轴线与
柱夹角β、假想受压板柱长度ｌ和Ｗｈｉｔｍｏｒｅ有效宽
度ｂｅ的比值ｌ／ｂｅ、受压板柱以几何长度确定的长细
比λ等参数，评估它们对节点板计算长度系数和稳
定承载力的影响规律．

按支撑轴线与柱夹角β的不同分为Ｇ１、Ｇ２和
Ｇ３组，相应夹角分别为４５°、３７５°和３０°，大于４５°
的情况与此对称，不做计算．支撑截面高度固定为
７０ｍｍ．根据工程中的习惯做法，Ｇ１组的 γ角取
４５°，Ｇ２和Ｇ３组的γ角取３０°．Ｇ１组中ｌ／ｂｅ的范围
为０５～１５（ｌ／ｂｅ＜０５时已不满足强度要求，或
支撑端部已接触到节点板的直角约束边；ｌ／ｂｅ等于
１５时支撑端部净距已远远大于２倍节点板厚度，

超过常规设计取值）．λ分别取７０、８０、９０、１００．根据
Ｇ１组的计算结果和影响规律调整Ｇ２和Ｇ３组模
型参数变化范围，把长细比λ均固定为７０，同时Ｇ２
组中ｌ／ｂｅ的范围为０５～１７、Ｇ３组中ｌ／ｂｅ的范围
为０６～１９．
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（ａ）节点板尺寸参数　　　　（ｂ）有限元模型

图２　节点板的尺寸及有限元分析模型

　　下文特征值分析模型编号的含义：Ｓ、Ｅ、Ｎ、Ｈ
分别表示长细比为７０、８０、９０、１００，Ｄ表示考虑尺寸
效应的模型，Ｓ前的数字表示ｌ／ｂｅ的比值，最后一
位表示组别（Ｇ１、Ｇ２、Ｇ３）．为考虑尺寸效应的影响，
模型０５ＳＤ１、０５ＡＤ１、０５ＮＤ１和０５ＨＤ１的几
何尺寸均在０５Ｓ１、０５Ａ１、０５Ｎ１、０５Ｈ１基础
上扩大一倍．
１２　计算长度系数的确定方法

采用单位宽度受压板柱稳定验算模型．对节
点板进行特征值屈曲分析，可以得到的稳定承载

力Ｆｃｒ，根据欧拉公式可以反推出节点板（即板
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柱）的计算长度系数μ为

μ＝（π／ｌ） ＥＩ／Ｆ槡 ｃｒ． （１）
式中：Ｉ为Ｗｈｉｔｍｏｒｅ有效宽度的受压板柱截面惯
性矩，ｌ为受压板柱的最大长度，见图２（ａ）．
１３　节点板的失稳形式

图３给出了１５Ｓ３模型失稳后节点板平面
外的变形云图，可以看出节点板与支撑相连边的

面外变形最大；越靠近约束边，面外变形越小．在
节点板的约束边与自由边之间出现双曲的板壳面

外失稳模式，图３中的虚线为节点板的面外变形
示意图．
１４　尺寸效应的影响

为使分析结果具有普适性，分析中使用了无

量纲化的参数，但其前提是不受尺寸效应的影响．

因此为观察尺寸效应的影响程度，专门把原有分析

模型的各项几何尺寸均放大了２倍，并对比计算结
果，如表１所示．可见放大２倍后的节点板稳定承
载力提高了４倍，而计算长度系数μ没有发生任何
改变，说明计算长度系数不受尺寸效应的影响．

图３　１．５Ｓ３模型面外失稳变形

表１　尺寸效应的影响

模型编号 ａ／ｍｍ ｂ／ｍｍ ｂｅ／ｍｍ ｌ／ｍｍ ｔ／ｍｍ λ 净距／ｍｍ Ｆｃｒ／ｋＮ μ

０５Ｓ１ １２６８ １２６８ １５０ ７５ ３７１ ７０ －３９ｔ ６０９２ ０６１６

０５ＳＤ１ ２５３５ ２５３５ ３００ １５０ ７４２ ７０ －３９ｔ ２４３７５ ０６１６

０５Ｅ１ １２６８ １２６８ １５０ ７５ ３２５ ８０ －４５ｔ ４０９２ ０６１５

０５ＥＤ１ ２５３５ ２５３５ ３００ １５０ ６５０ ８０ －４５ｔ １６３７２ ０６１５

０５Ｎ１ １２６８ １２６８ １５０ ７５ ２８９ ９０ －５１ｔ ２８７９ ０６１５

０５ＮＤ１ ２５３５ ２５３５ ３００ １５０ ５７８ ９０ －５１ｔ １１５１９ ０６１４

０５Ｈ１ １２６８ １２６８ １５０ ７５ ２６０ １００ －５６ｔ ２１０１ ０６１４

０５ＨＤ１ ２５３５ ２５３５ ３００ １５０ ５２０ １００ －５６ｔ ８４０６ ０６１４

　　通过表１还可发现，板柱的长细比变化时，计
算长度系数基本维持不变．图 ４给出了夹角为
４５°时所有模型计算长度系数与长细比的关系，可
见长细比并不影响计算长度系数，这与传统的稳

定理论一致．
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图４　节点板计算长度系数与长细比的关系

１５　ｌ／ｂｅ的影响规律
图５给出了Ｇ１～Ｇ３组节点板模型计算长度

系数随ｌ／ｂｅ变化的关系曲线．发现随着 ｌ／ｂｅ的增
大，计算长度系数增加．但是当ｌ／ｂｅ达到一定限值
时（Ｇ１组为１４，Ｇ２组为１６，Ｇ３组为１８），计算
长度系数不再变化，保持为一常数（Ｇ１组为０７５１，
Ｇ２组为０９，Ｇ３组为０７９８）．表明：ｌ／ｂｅ较小、受

压板柱在两约束边构成的直角三角形范围之内时，

支撑端部的净距为负，约束边对板柱的影响较大，

如图６（ａ）所示，稳定临界应力较高；随着ｌ／ｂｅ的逐
渐增大，直角嵌固边对板柱的约束能力降低，如图

６（ｂ）所示，稳定临界应力降低，计算长度系数则会
相应增大；但当ｌ／ｂｅ增大到一定程度后，如图６（ｃ）
所示，直角嵌固边对稳定应力的影响越来越小并趋

于恒定，计算长度系数也趋于恒定．图５中虽然
ｌ／ｂｅ较大时部分算例的支撑端部净距可能已经大
于２ｔ（ｔ为节点板厚度），不具有实际意义，但可用
来说明计算长度系数的变化规律．
１６　计算长度系数的取值

根据上述节点板计算长度系数的变化范围

（０６１４～０９），说明把它取为定值是不合理的，
例如取０５或０６５时节点板可能处于不安全状
态，而取１２时又可能存在一定的保守或浪费．提
取具有实际意义的净距≤２ｔ的模型的计算结果，
绘制于图７中．可见支撑与柱夹角为４５°时，直角
边对节点板的约束能力最强，计算长度系数是最

小的；而夹角为３７５°和３０°时，由于节点板存在
较长的自由边，导致直角边对节点板的约束能力
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下降，计算长度系数有增大趋势．出于简化计算考
虑，取各计算结果数据点的上包络线作为节点板

稳定验算时计算长度系数的取值依据，如图７中
实线所示的双折线，其表达式为

μ＝０８ｌ／ｂｅ＋０２５，０５≤ｌ／ｂｅ≤０７１２５；

μ＝０８２， ｌ／ｂｅ＞０７１２５
{ ．

（２）

!"!"!

!"#"!

$%&'

$%&(

$%')

$%'*

$%'$

$%* $%) +%( +%'

"#$

,

#

$

%

&

'

(

$%* $%) +%( +%'

"%&

,

$%* $%) +%( +%' (%$

"%&

,

!"!(!

!"-(!

!"-(!

!"!(!

$%.

$%/

$%&

$%'

$%/$

$%&/

$%&'

$%&*

$%&(

$%&$

#
$
%
&
'
(

#
$
%
&
'
(
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图５　节点板计算长度系数与ｌ／ｂｅ的关系曲线
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图６　受压板柱模型与约束边的关系
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图７　计算长度系数计算结果及建议取值

　　根据节点板的几何关系，当支撑与柱轴线夹角
为４５°时，ｌ／ｂｅ出现最小值并趋于０５（不考虑焊缝
尺寸和预留间隙时，理想情况下最小值为０５），从
式（２）可以看出此时计算长度系数μ的最小值为
０６５，与 Ｔｈｏｒｎｔｏｎ等学者的建议取值一致．随着
ｌ／ｂｅ的增加，支撑端部逐渐远离直角约束边，板柱
计算长度系数近似认为线性增加．而当 ｌ／ｂｅ超过
０７１２５之后，计算长度系数的变化趋于平缓，故取
恒定值０８２．这种处理虽然对于支撑轴线与柱夹角
较小的情况略显保守，却可大大简化设计，方便应

用．而且这种有明确物理意义的计算长度系数取值
方法比先前文献和规范的定值更具科学性．

２　全过程非线性分析对μ取值合理性
的检验

２１　全过程非线性分析模型
计算模型采用文献［１５］所设计的６层人字

形支撑框架结构的梁、柱、支撑截面和相应节点

板，如图８所示．节点板规格见表２．支撑与梁柱
轴线交于一点时，支撑与柱夹角为３９８°，但由于
节点板尺寸变化的需要，支撑轴线与柱夹角会有

所改变．节点板按满足支撑端部２ｔ净距的抗震要
求设计．使用ＡＢＡＱＵＳ软件对支撑节点进行全过
程非线性分析，计算时梁、柱和支撑构件的长度取

到反弯点，在梁、柱及支撑的边界上设置刚性面，

并在此施加铰接的边界条件．柱上下端可以面内
转动，且柱上端还可以沿竖向平动；梁端整体坐标

的３个方向均为铰接；不约束支撑端部局部坐标
系下的ｚ′和ｘ′方向的自由度，保证其轴向可以平
动，且可以发生面外侧移失稳．
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图８　支撑与梁柱板式连接节点的计算简图（ｍｍ）

　　梁、柱和抗剪切板采用ＳＣ８Ｒ壳单元，节点板
和支撑采用常规的 Ｓ４Ｒ壳单元．各构件均采用
Ｑ３４５钢，弹性模量为Ｅ＝２０６×１０５ＭＰａ，钢材的
应力应变关系采用双线性强化弹塑性模型，
Ｅ２ ＝００１Ｅ１．在建模时预先给节点板面外施加
ｌ／１０００的初始位移以模拟初始缺陷的影响．
２２　节点板稳定承载力的确定

建立支撑的轴向压力与节点板平面外位移的

关系曲线作为节点板平面外失稳的判断依据．
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表２　各节点板的承载力设计值结果比较

节点板规格 Ｎｄ／ｋＮ ｌ／ｂｅ Ｎｓ／ｋＮ ＮＦｅｍ／ｋＮ Ｎｄ／ＮＦｅｍ Ｎｓ／ＮＦｅｍ 节点板规格 Ｎｄ／ｋＮ ｌ／ｂｅ Ｎｓ／ｋＮ ＮＦｅｍ／ｋＮ Ｎｄ／ＮＦｅｍ Ｎｓ／ＮＦｅｍ
Ｇ１５０１５０（１０） ５５５７２ ０６６７ ５２３２０ ６５９４１ ０８４３ ０７９３ Ｇ４５０４５０（１２） １４７２１５ ０６９９ １０４８６０ １４２４４３ １０３４ ０７３６
Ｇ１５０１５０（１２） ６５９２１ ０７０６ ６２４３８ ８１８９２ ０８０５ ０７６２ Ｇ４５０４５０（１４） １７８４４１ ０７１４ １３７６６７ １８１１７８ ０９８５ ０７６０
Ｇ１５０１５０（１４） ７５６７０ ０７４６ ７２２０８ ９７６８９ ０７７５ ０７３９ Ｇ１５０２５０（１０） ６６２５１ ０８７５ ５５０９１ ７２４６４ ０９１４ ０７６０
Ｇ２５０２５０（１０） ９１５３３ ０５９５ ８２７０５ ９４１４４ ０９７２ ０８７８ Ｇ１５０３５０（１０） ５７６９６ １２４８ ４００９１ ５８１４８ ０９９２ ０６８９
Ｇ２５０２５０（１２）１１１２０２ ０６１６１０２５７５ １２４０８６ ０８９６ ０８２７ Ｇ１５０４５０（１０） ４８５９２ １６５５ ２７８５８ ４７９２５ １０１４ ０５８１
Ｇ２５０２５０（１４）１３０１３８ ０６３８１２１４４４ １４８８７５ ０８７４ ０８１６ Ｇ２５０１５０（１０） ７５０４４ ０６７３ ６６９８１ ７８５２７ ０９５６ ０８５３
Ｇ３５０３５０（６） ４８３４２ ０６１５ ２８７６９ ３４８５１ １３８７ ０８２５ Ｇ２５０３５０（１０） ８０３４９ ０８９６ ５５８３２ ７８５９９ １０２２ ０７１０
Ｇ３５０３５０（８） ７８２４５ ０６３１ ５４５４１ ６７６３４ １１５７ ０８０６ Ｇ２５０４５０（１０） ８６３９２ ０９３１ ４９５１６ ８０３５３ １０７５ ０６１６
Ｇ３５０３５０（１０）１０５８１３ ０６４８ ８２６４８ １０１６４９ １０４１ ０８１３ Ｇ３５０１５０（１０） ７１８０１ ０８９５ ５５９１０ ６８７５３ １０４４ ０８１３
Ｇ３５０３５０（１２）１３１６９６ ０６６５１０９９７８ １３６３４５ ０９６６ ０８０７ Ｇ３５０２５０（１０） １１２２００ ０５７３ ９７０６８ １０５５１６ １０６３ ０９２０
Ｇ３５０３５０（１４）１５６４４８ ０６８３１３５８００ １６８６９５ ０９２７ ０８０５ Ｇ３５０４５０（１０） ９４４０７ ０８５２ ５４１２９ ８４９１３ １１１２ ０６３７
Ｇ３５０３５０（２０）２２５９３３ ０７３８２０７４１６ ２４４３２６ ０９２５ ０８４９ Ｇ４５０１５０（１０） ６０２３１ １２３８ ３９９０９ ５０８５１ １１８４ ０７８５
Ｇ３５０３５０（２５）２７９３２０ ０７８７２６２１８１ ３２３６５５ ０８６３ ０８１０ Ｇ４５０２５０（１０） １０４９８１ ０７１０ ６９７３３ ８８２１３ １１９０ ０７９１
Ｇ４５０４５０（１０）１１４１５１ ０６８４ ７２６７６ ９８６０８ １１５８ ０７３７ Ｇ４５０３５０（１０） １３５６７５ ０５５０ １０８８８６ １１７０６３ １１５９ ０９３０

注：节点板规格Ｇ后边第一个３位数为与梁相连的直角边长度，下一个３位数为与柱相连的直角边长度，括号内为节点板厚度，单位ｍｍ．

通过对各模型的计算结果分析发现，当节点板约

束线中点面外位移 δ＝１０ｍｍ时，荷载位移曲
线已进入趋于水平直线阶段，如图９所示，将此时
对应的荷载作为节点板屈曲承载力 Ｆｐ．若将 Ｆｐ
除以Ｑ３４５钢材的抗力分项系数１１１１，则可得节
点板稳定承载力设计值ＮＦｅｍ，可以将此值与按本
文建议的计算长度系数所算得的板柱稳定承载力

进行对比，以验证所取计算长度系数的合理性．图
１０（ａ）所示为计算模型节点板失稳时的应力云
图，图１０（ｂ）为节点板平面外失稳时的变形图，可
以看出节点板发生了明显的面外侧移失稳变形．
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图９　支撑轴力与面外位移的关系曲线
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图１０　模型的失稳破坏

２３　节点板稳定承载力的计算结果对比
表２给出了经全过程非线性得到的各算例稳

定承载力设计值 ＮＦｅｍ、按锅炉钢结构规范计算长
度系数取０５时得到的稳定承载力设计值 Ｎｄ和

按本文建议的计算长度系数得到的稳定承载力设

计值Ｎｓ．可以发现对于两直角边长度对称的节点
板，节点板尺寸比（ｌ／ｂｅ）的数值变化不大，且均
小于１．平面尺寸相同时，稳定承载力ＮＦｅｍ随节点
板厚度的增加而增大．而如果节点板厚度相同时，
稳定承载力ＮＦｅｍ随平面尺寸的增加而增大，但较
薄的节点板（如ｔ＝１０ｍｍ时）除外，如图１１中的
实线所示．这是由于对于较薄的节点板，虽然节点
板尺寸增大使受压板柱的有效面积增大，但直角

嵌固边对板柱的约束能力下降，从而造成节点板

的稳定承载力略有下降．这一效应从使用计算长
度系数建议方法得到的承载力设计值 Ｎｓ的结果
中也能得到很好体现，如图１１中的虚线所示．由
表２还可发现，对于两直角边长度不等的非对称
节点板，随两直角边长度差距的增大，ｌ／ｂｅ的数值
可能出现较大的情况，如 Ｇ１５０４５０（１０）等．虽然
这些算例在实际工程中出现的可能性不大，但对

于验证本文建议的计算长度系数取值方法的合理

性与适用性却有着重要价值．从非线性分析得到
的承载力ＮＦｅｍ上看，若直角边长度差距越大，节
点板自由边的长度就会越大，从而削弱了直角嵌

固边对节点板的有效约束，造成节点板的稳定承

载力迅速降低，因此实际设计中应尽量避免使用

自由边长度较大的节点板．这里的计算结果表明
受压板柱截面面积和直角嵌固边对板柱的约束能

力是影响节点板稳定承载力的关键因素．
把Ｎｄ／ＮＦｅｍ和Ｎｓ／ＮＦｅｍ的比值与节点板尺寸

比ｌ／ｂｅ的关系绘制于图１２中．如果认为ＮＦｅｍ为精
确值，可以发现Ｎｄ／ＮＦｅｍ有较多情况大于１０，说
明认为计算长度系数恒为０５时的设计方法明显
偏于不安全．由于约束条件的影响，节点板越薄
时，传统方法越容易高估节点板的稳定承载力，不

安全程度就越高．而按本文建议的计算长度系数
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取值时，所有算例的 Ｎｓ／ＮＦｅｍ比值均小于１０，并
有一定的安全储备．
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图１１　节点板稳定承载力与边长的关系
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图１２　节点板稳定承载力设计值与精确值的比值

３　结　论
１）节点板尺寸效应和板柱长细比对计算长

度系数没有显著影响．支撑轴线与柱夹角为４５°
时，直角嵌固边对节点板的约束能力最强，计算长

度系数最低；而夹角为３７５°和３０°时，节点板存
在较长的自由边，直角嵌固边对节点板的约束能

力下降，计算长度系数有增大趋势．
２）随节点板尺寸比（ｌ／ｂｅ）的增大，直角嵌

固边对节点板的约束能力降低，板柱计算长度系

数增加，但是当ｌ／ｂｅ达到一定限值时，节点板的计
算长度系数逐渐趋于恒定．据此影响规律给出的
计算长度系数双线性表达形式不仅简单适用，而

且具有明确的物理意义．
３）受压板柱截面面积和直角嵌固边对板柱

的约束能力是影响节点板稳定承载力的关键因

素．对于较薄的节点板，虽然节点板尺寸增大使受
压板柱的有效面积增大，但直角嵌固边对板柱的

约束能力下降，从而造成节点板的稳定承载力略

有下降．
４）通过与非线性分析得到的稳定承载力精

确值的比较，发现取板柱计算长度系数恒为０５
时的设计方法偏于不安全，节点板越薄，越容易高

估其稳定承载力；相比之下，本文所给的计算长度

系数更为合理．
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