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煤气废水有机污染物缺氧生物降解性能及机理

韩洪军，徐 鹏，贾胜勇，庄海峰，侯保林，王德欣，李　 琨，赵　 茜， 马文成

（哈尔滨工业大学 市政环境工程学院，１５００９０ 哈尔滨）

摘　 要： 为考察煤制气废水３种典型有机污染物（喹啉、吡啶、邻苯二酚）的缺氧生物降解性能及降解途径，利用缺氧驯化污泥作为接

种污泥，以硝态氮为电子受体，考察了 ３种有机物的缺氧降解过程，并利用 ＵＶ⁃Ｖｉｓ 和 ＧＣ／ ＭＳ 分析 ３ 种物质缺氧降解机理．结果表明：
３种污染物对缺氧微生物抑制与毒害作用随初始质量浓度增加而增强；缺氧降解 ４８ ｈ 后，剩余底物质量浓度随初始质量浓度增加而

增大；３种污染物缺氧生物降解速率常数大小顺序为吡啶 ＞ 邻苯二酚 ＞ 喹啉．缺氧降解中污染物未被完全氧化成 ＣＯ２和 Ｈ２Ｏ，部分生

成了较底物自身降解性更差的中间产物．葡萄糖共基质可以提高难降解污染物缺氧降解性能，且共代谢作用对自身生物降解性差的

污染物降解性能的提高更显著．利用 ＵＶ⁃Ｖｉｓ 和 ＧＣ／ ＭＳ 分析了污染物缺氧生物降解途径，结果表明，喹啉和吡啶的降解均始于分子羟

基化反应．污染物定量结构－生物降解性关系（ＱＳＢＲ） 研究表明，３种物质的缺氧降解速率常数 Ｋｓ与分子连接性指数１Ｘｖ和前线最高占

据轨道能 ＥＨＯＭＯ有很好的相关性．
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　 　 煤制气废水主要来自煤气发生炉的煤气洗涤、 冷凝以及净化等过程，是一种典型的高质量浓度难

生物降解工业废水［１］ ．目前，国内外煤制气废水生物

处理技术主要采用缺氧－好氧（Ａ ／ Ｏ）工艺和厌氧－
缺氧－好氧（Ａ２ ／ Ｏ）工艺，因此，缺氧处理成为煤制气

废水生物处理中必不可少的一个环节［２－３］ ．在缺氧生

物降解过程中，反硝化菌可以利用有机碳源作为反



硝化过程的电子供体，以亚硝酸盐和硝酸盐作为电

子受体同时完成有机物和总氮的去除［４］ ．多种好氧

难降解或厌氧降解性能差的有机物可以在缺氧条件

下被反硝化菌利用而降解．廖丽莎［５］ 在缺氧条件下

以异喹啉和 ２－甲基喹啉为单一底物培养分离得到

二者的高效降解菌，并考察其缺氧降解性能．Ｋａｉｓｅｒ
等［６－７］以反硝化菌为接种物，以吡啶和 ３－羟基吡啶

为底物进行了实验，但以上报道多限于采用纯种微

生物作为接种微生物和单一碳源下．喹啉、吡啶、邻
苯二酚是煤制气废水中的 ３ 种典型有机污染物， 其

质量浓度分别为 ２０～５０，１５～４５ 和 ３０～６０ ｍｇ ／ Ｌ［８－９］ ．
本实验以煤制气废水缺氧反应器污泥作为接种污

泥，考察 ３ 种典型污染物的缺氧降解性能，并以葡萄

糖为共代谢底物考察简单共基质对典型污染物缺氧

降解性能的影响．在考察缺氧生物降解规律的同时，
分析污染物缺氧降解中间产物，推测降解途径．针对

此类芳香族污染物进行了生物降解性能与化学结构

相关性研究，有助于深入认识有机物生物降解规律，
进一步揭示有机物的生物降解机理．

１　 实　 验

１．１　 接种污泥

实验接种污泥取自哈尔滨某煤化工有限公司污

水 Ａ２ ／ Ｏ 生物处理工艺缺氧反应池，其悬浮污泥质

量浓 度 （ ＭＬＳＳ ） 和 挥 发 性 悬 浮 污 泥 质 量 浓 度

（ＭＬＶＳＳ）分别为 ４ ２００ 和 ２ ９５０ ｍｇ ／ Ｌ．污泥首先经

２４ ｈ 空曝后，经自来水清洗、离心去除上清液，重新

置于矿物质营养液中制备成 ＭＬＶＳＳ 约１０．０ ｇ ／ Ｌ的
污泥贮备液．营养液组成为［１０］：Ｋ２ＨＰＯ４（２０ ｍｇ ／ Ｌ），
ＫＨ２ ＰＯ４ （ １０ ｍｇ ／ Ｌ ）， ＣａＣｌ２ ·２Ｈ２ Ｏ （ ２０ ｍｇ ／ Ｌ ），
ＦｅＳＯ４·７Ｈ２Ｏ （１５ ｍｇ ／ Ｌ），ＭｇＳＯ４·７Ｈ２ Ｏ （５０ ｍｇ ／ Ｌ），
ＦｅＣｌ３·３Ｈ２ Ｏ （１ ｍｇ ／ Ｌ），ＭｎＣｌ２·４Ｈ２ Ｏ （０． ５ ｍｇ ／ Ｌ），
ＺｎＣｌ２（０．５ ｍｇ ／ Ｌ），ＣｕＣｌ２（０．５ ｍｇ ／ Ｌ），（ＮＨ４）２ＭｏＯ４·４Ｈ２Ｏ
（０．５ ｍｇ ／ Ｌ），ＡｌＣｌ３（０．５ ｍｇ ／ Ｌ），ＣｏＣｌ２·２Ｈ２Ｏ （０．５ ｍｇ ／ Ｌ），
ＮａＢＯ２·１０Ｈ２Ｏ （０．３ ｍｇ ／ Ｌ），ＮｉＣｌ２·２Ｈ２Ｏ （０．５ ｍｇ ／ Ｌ）．
１．２　 实验方法

污染物缺氧降解性实验在容积 １ Ｌ 的锥形瓶内

进行．１５ 个锥形瓶分 ３ 组（Ａ、Ｂ、Ｃ 组），编号Ａ１～Ａ５，
Ｂ１～Ｂ５ 和 Ｃ１～Ｃ５，分别用于喹啉、吡啶和邻苯二酚的

降解研究．每个锥形瓶内接种８０ ｍＬ 污泥贮备液，使瓶

内ＭＬＶＳＳ 约为 ８００ ｍｇ ／ Ｌ．１～５ 号锥形瓶内污染物（单
基质）初始质量浓度分别为 １０，２０，３０，４０ 和５０ ｍｇ ／ Ｌ．瓶
内加硝酸钠溶液使 ρ（ＣＯＤ） ∶ ρ（ＮＯ３

－－Ｎ）＝ ８∶１，并调节

ｐＨ 至 ７．０ 后置于８０ ｒ ／ ｍｉｎ恒温振荡箱（（２５±１）℃）．瓶
内溶解氧质量浓度 ＤＯ 为 ０～０．２ ｍｇ ／ Ｌ．溶液中 ＣＯＤ 物

质仅有机污染物本身．结合实际构筑物缺氧段水力停留

时间，确定降解监测时间为 ４８ ｈ．结果取 ３ 次实验平

均值．
为考察简单基质共存对喹啉、吡啶、邻苯二酚缺

氧降解性的影响，选葡萄糖为共代谢碳源，研究不同

葡萄糖质量浓度对 ＣＯＤ 去除率的影响．以喹啉为

例，实验安排如下：１５ 个锥形瓶分 ３ 组（Ｄ、Ｅ、Ｆ 组），
分别编号 Ｄ１～Ｄ５，Ｅ１～Ｅ５，Ｆ１～Ｆ５；Ｄ、Ｅ 和 Ｆ 组锥形

瓶中喹啉初始质量浓度分别为 １０，３０ 和 ５０ ｍｇ ／ Ｌ；
其中 Ｄ１、Ｅ１、Ｆ１ 中只加喹啉，每组编号 ２、３、４、５ 的

锥形瓶中分别另加葡萄糖 ５０，１００，２００ 和５００ ｍｇ ／ Ｌ．
其他实验条件同上．为了研究污染物缺氧代谢途径，
接种 ８０ ｍＬ 污泥贮备液于容积 １ Ｌ 的锥形瓶，使污

染物初始质量浓度为 ５０ ｍｇ ／ Ｌ，同时以未接种污泥

的相同培养基作为空白对照．降解过程中，定时取水

样经 ０．４５ μｍ 滤膜过滤后，按水样与二氯甲烷比为

１ ∶ １ 分别在 ｐＨ ２，７ 和 １２ 时对滤液进行萃取，利用

ＧＣ⁃ＭＳ 和ＵＶ⁃Ｖｉｓ分析降解中间产物．
１．３　 动力学理论方程

生化反应速率通常可表示为［１１］

γ ＝ （γｍ·ρ） ／ （ｋ ＋ ρ） ． （１）
式中：γ 为反应速率（ｍｇ ／ （Ｌ·ｈ））；γｍ为最大反应速

率（ｍｇ ／ （Ｌ·ｈ））；ρ 为底物质量浓度（ｍｇ ／ Ｌ）；ｋ 为半

饱和速率常数（ｍｇ ／ Ｌ）．
当 ρ≪ｋ 时，式 （１） 可写成

γ ＝ γｍ·ρ ／ ｋ． （２）
降解过程遵循一级反应动力学，反应速率常数 ｋ１ ＝
γｍ ／ ｋ．此时，根据式（２）求得底物与时间关系式为

ｌｎ ρ ＝ ａ ＋ ｋ１ ｔ．
当 ρ ≫ｋ 时，式（１）可写成

γ ＝ γｍ ． （３）
降解过程为零级反应，其降解速率常数 ｋ０ ＝γｍ ．

由式（３）求得底物与时间关系式为

ρ ＝ ｂ ＋ ｋ ｔ ． （４）
１．４　 分析方法

喹啉、吡啶、邻苯二酚质量浓度测定采用分光光

度 法， 紫 外 特 征 吸 收 波 长 分 别 为 ２９４， ２７５ 和

３６５ ｎｍ［１２］ ． ＣＯＤ、ＭＬＳＳ、ＭＬＶＳＳ、ＮＯ３
－－Ｎ 的测定按照

文献［１３］进行．水样 ｐＨ 采用雷磁（ｐＨＳ－３Ｃ）ｐＨ 计测

定．ＤＯ 质量浓度采用 ＨＡＣＨ ３０ｄ 溶解氧仪测定．
ＧＣ ／ ＭＳ分析采用 Ａｇｉｌｅｎｔ ６８９０Ｎ ／ ５９７５ ＭＳＤ 和 ＨＰ－３５
柱 （３０ ｍ×２５０ μｍ×０．２５ μｍ）．操作条件为：ＧＣ⁃ＭＳ 色

谱仪的气化室温度为２８０ ℃，柱温控制的初始温度为

７０ ℃，保留３ ｍｉｎ，然后以 ３ ℃ ／ ｍｉｎ 升温至 ２８０ ℃，质
谱仪离子源温度为 ２００ ℃，电离能量为 ７０ ｅＶ．前线最

高占据轨道能 ＥＨＯＭＯ和分子连接性指数１Ｘｖ采用软件

Ｃｈｅｍｓ３Ｄ 中 ＭＯＰＡＣ⁃ＡＭＩ 量子化学法计算［１４］ ．
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２　 结果与讨论

２．１　 典型污染物缺氧生物降解过程

图 １ 为喹啉、吡啶、邻苯二酚缺氧降解过程曲

线．由图 １（ａ）可见，喹啉初始质量浓度低于４０ ｍｇ ／ Ｌ
时，未对反硝化菌产生明显抑制和毒害作用，接种污

泥后污染物可立即降解． 当初始质量浓度增至

５０ ｍｇ ／ Ｌ时，高喹啉质量浓度对微生物的毒害和抑

制十分明显，出现约 ２０ ｈ 停滞期，且反应后剩余喹

啉质量浓度随初始质量浓度增加而增大．吡啶缺氧

降解过程与喹啉类似（见图 １（ｂ）），不同的是吡啶

对反硝化菌的毒性较低且更易被反硝化菌摄取利

用．初始质量浓度为 ５０ ｍｇ ／ Ｌ 时仍然被立即降解而

无明显停滞期．在相同初始质量浓度下，缺氧降解后

吡啶剩余质量浓度低于喹啉．邻苯二酚的缺氧降解

过程介于喹啉与吡啶之间（见图 １（ｃ））．Ｂａｉ 等［１５］ 从

冶炼厂土壤中分离得一株喹啉降解菌 Ｐａｒａｃｏｃｃｕｓ ｓｐ．
ＢＷ００１， 在降解喹啉初始质量浓度为 １００ ｍｇ ／ Ｌ 时

无明显停滞期出现，但是当初始质量浓度大于

１５０ ｍｇ ／ Ｌ时，停滞期达 １０ ｈ．Ｌｉ 等［１６］ 分别研究了缺

氧条件下，驯化污泥对 ６０ ｍｇ ／ Ｌ 吡啶和邻苯二酚的

降解情况，发现 ８０ ｈ 缺氧降解后，吡啶的去除率明

显大于邻苯二酚，分别为 ７５．４％和 ６３．６％．并且发现

吡啶和邻苯二酚对驯化污泥的抑制阈值分别为 ９０
和 ７５ ｍｇ ／ Ｌ，即超过以上质量浓度时，生物降解过程

停滞期会显著增加，而去除率明显降低．这是因为，
有毒有机物进入生物体后，一方面在酶的催化作用

下进行代谢转化；另一方面，有机物以其自身的特

性，与多功能氧化酶体系酶蛋白的活性中心进行共

价键结合，引起酶构型的改变，从而使酶的催化活性

受到严重损害．根据底物与微生物的不同，这种抑制

可能是可逆的，也可能是不可逆的．本实验在经过停

滞期后，污染物即进入正常的降解期而得以去除，表
明发生的是可逆性抑制，有机物可以毫无变化地脱

离酶分子而使酶恢复催化活性．
　 　 有机污染物生物降解过程是一个复杂的多级生

物转变过程，部分污染物在生物降解过程中转化生

成降解性更差的中间产物而使 ＣＯＤ 无法进一步降

低．行业及综合污染控制标准均对出水 ＣＯＤ 有明确

限定．因此，考察了典型污染物在缺氧降解中底物去

除率与溶液 ＣＯＤ 去除率之间的不同（见图 ２）．
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图 １　 不同初始质量浓度下典型污染物缺氧降解过程曲线
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图 ２　 典型污染物缺氧降解底物与 ＣＯＤ 去除率

　 　 由图 ２（ａ）可见，喹啉、吡啶、邻苯二酚的底物去

除率均随初始质量浓度的升高而下降．对比 ３ 种污染

物初始质量浓度与去除率的关系发现，喹啉缺氧降解

性受初始质量浓度影响最显著．喹啉初始质量浓度为

１０ ｍｇ ／ Ｌ 时，缺氧降解 ４８ ｈ 后喹啉去除率达到９４．７％，
当初始质量浓度增至５０ ｍｇ ／ Ｌ时，喹啉的去除率降至

５２．８％．对比吡啶与邻苯二酚，其底物去除率仍然有

８０．２％和７２．４％．此外，缺氧降解 ４８ ｈ 后，３ 种污染物的
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底物去除率均大于 ５０％，表明这 ３ 种污染物自身均易

被缺氧菌摄取利用而发生转换．对比图 ２（ａ） 和２（ｂ）
可见，溶液 ＣＯＤ 去除率与污染物自身去除率明显不

同，初始底物质量浓度大于 ４０ ｍｇ ／ Ｌ 时，喹啉、吡啶及

邻苯二酚的 ＣＯＤ 去除率均小于 ５０％．这表明在降解

过程中污染物并未被完全氧化为 ＣＯ２和 Ｈ２Ｏ，而是生

成了一些较底物自身更难以降解的中间有机物，致使

溶液的 ＣＯＤ 去除率显著低于底物自身的去除率（转
化率）．Ｓｃｈｕｋｌａ［１７］通过大量实验得出，喹啉在缺氧条

件下可被生物降解，且其中间产物为 ２－羟基喹啉和

４－羟基喹啉，其中后者在缺氧条件下难于进一步降解

而使 ＴＯＣ 去除率小于底物去除率．Ｆｅｔｚｎｅｒ［１８］ 发现吡

啶在缺氧降解过程中 ＣＯＤ 的去除率小于吡啶的转化

率，这主要是由于缺氧过程中生成了降解性更低的

２（１Ｈ）吡啶酮．本实验在后期研究了污染物缺氧降解

路径，证明了中间产物的存在．
２．２　 缺氧生物降解动力学

为进一步考察喹啉、吡啶、邻苯二酚缺氧生物降解

性能，对 ３ 种污染物初始质量浓度为５０ ｍｇ ／ Ｌ的缺氧降

解过程进行动力学分析，结果如图 ３ 所示．
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图 ３　 典型污染物缺氧降解动力学分析

　 　 由图 ３ 可见，喹啉、吡啶、邻苯二酚的缺氧降解过

程均符合一级动力学方程式（Ｒ２＞０．９０），其缺氧降解速

率常数分别为 ６．９２，２０．３ 和１１．５ Ｌ ／ （ｈ·ｋｇ），与污染物

ＣＯＤ 去除率关系一致（见图 ２），即吡啶＞ 邻苯二酚＞
喹啉．李咏梅等［１９］ 对缺氧条件下吡啶、吲哚、喹啉、
２－甲基喹啉、异喹啉 ５ 种有机物分别进行了单基质

研究，发现其缺氧降解速率从快到慢的顺序为：吡
啶＞吲哚＞喹啉＞２－甲基喹啉＞异喹啉．其中 ２－甲基

喹啉和异喹啉的降解速率相差不大，而吡啶的降解

速率显著大于其他 ４ 种．申海虹［２０］ 对吡啶和喹啉单

基质缺氧降解研究亦发现喹啉在缺氧条件下的降解

速率远小于吡啶．牛苏莲等［２１］ 对吡啶、邻苯二酚缺

氧降解中的硝酸盐还原酶活性进行了研究，结果表

明缺氧条件下吡啶较邻苯二酚更易降解，其中吡啶

的降解过程符合零级动力学，邻苯二酚的降解过程

符合一级降解动力学．原因可能与污染物分子结构

大小及组成有关．本研究中吡啶和喹啉分别为单环

和双环杂环类化合物，而邻苯二酚为双环酚类有机

物．吡啶作为唯一的单环有机物，分子较小，易进入

微生物体内与其中的活性酶结合而迅速被降解去

除．而邻苯二酚和喹啉较大的分子结构增加了生物

降解反应的空间位阻效应，使进入微生物体内的速

度变慢．喹啉的降解性能低于邻苯二酚则可能是由

于喹啉分子中 Ｎ 杂原子的存在改变了原有苯环的

电子分布．喹啉分子 Ｃ—Ｎ 键中，Ｎ 原子的电负性大

于 Ｃ 原子，因而吸引环上电子，致使环上电子云密

度下降，带上部分正电荷，属“缺 π 电子结构”物质，
从而使生物降解反应的氧化酶亲电子攻击受到阻

碍，导致其生物降解性能降低［２２］ ．而邻苯二酚由于

分子中—ＯＨ 的存在使得苯环中原有大 π 键中电子

云重新分布，—ＯＨ 起到“先在基团”的作用，此基团

具有 推 电 子 效 应， 该 效 应 与 单 环 芳 烃 上 带 有

—ＣＯＯＨ取代基从而增加了苯环上电子云密度情况

类似，使苯环分子极性变强，属具有“超 π 电子结

构”物质而更易发生亲电取代反应，因此，其生物降

解性能增加［２３］ ．何苗等［２４］ 在对 ５ 种杂环化合物好氧

生物降解性能研究时发现，具有“缺 π 电子结构”的
物质好氧生物降解性能显著低于具有“超 π 电子结

构”的物质．从污染物疏水特性方面看，上面几种物质

的疏水性随相对分子质量的增加而增加，疏水性的增

加不利于物质接近亲水性的酶分子表面，且喹啉的溶

解度也小于邻苯二酚，因此，上述 ３ 种污染物的缺氧

生物降解速度随相对分子质量的增加而减小，而喹啉

的降解性能低于邻苯二酚．
此外，很多研究结果表明，难降解有毒有机污染

物生物降解动力学一般符合抑制性降解动力学方

程，即 Ａｎｄｒｅｗｓ 动力学方程［２３］ ．而本研究中，一级降

解动力学很好地拟合了喹啉、吡啶及邻苯二酚的缺

氧降解过程．原因可能是本实验中污染物质量浓度

较低（５０ ｍｇ ／ Ｌ），污染物对微生物有一定的抑制作

用，但这种抑制是微弱且可逆的，因此，在停滞期结

束后，微生物一旦适应环境，底物可以被及时降解利
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用．同时，由图 １ 可以看出，如果初始底物质量浓度

进一步增加，其对微生物的抑制作用将更加明显，抑
制时间增长，其降解动力学也将发生改变．
２．３　 葡萄糖共基质对污染物缺氧降解性的影响

实际废水是难、易降解污染物共存混合污水，简
单基质存在会对难降解底物的生物降解产生影响，即

共代谢作用［２４］ ．实验考察了不同葡萄糖共基质质量浓

度（５０，１００，２００ 和 ５００ ｍｇ ／ Ｌ）对喹啉、吡啶、邻苯二酚

缺氧降解性能的影响，结果见表 １．葡萄糖是一种极易

被完全氧化的有机物，计算共代谢条件下污染物 ＣＯＤ
去除率时，假定共基质葡萄糖产生的 ＣＯＤ 在降解结

束时已被完全去除．
表 １　 葡萄糖共基质对污染物缺氧降解性能的影响 ％

ρ（葡萄糖） ／

（ｍｇ·Ｌ－１）

共基质下污染物缺氧降解 ＣＯＤ 去除率的增加

ρ（喹啉） ／ （ｍｇ·Ｌ－１） ρ（吡啶） ／ （ｍｇ·Ｌ－１） ρ（邻苯二酚） ／ （ｍｇ·Ｌ－１）

１０ ３０ ５０ １０ ３０ ５０ １０ ３０ ５０

５０ Ｎａ Ｎ Ｎ Ｎ Ｎ Ｎ Ｎ Ｎ Ｎ
１００ Ｎ ＋７．１ｂ ＋８．３ Ｎ Ｎ Ｎ Ｎ Ｎ ＋５．９
２００ Ｎ ＋１２．２ ＋１０．５ Ｎ Ｎ ＋６．６ Ｎ ＋９．４ ＋８．２
５００ Ｎ ＋８．３ ＋９．４ Ｎ ＋３．９ ＋５．２ Ｎ ＋６．５ ＋７．６

注：Ｎ 表示 ＣＯＤ 去除率的变化在±３％以内，表明变化不明显．

　 　 由表 １ 可见，当污染物质量浓度很低时 （如

１０ ｍｇ ／ Ｌ），葡萄糖共基质并未对 ３ 种污染物 ＣＯＤ 去

除率产生明显影响．这是因为较低底物质量浓度时，
污染物对微生物没有抑制和毒害作用，其缺氧降解

ＣＯＤ 去除率本身已较高，因此，共代谢作用并不显

著．随着污染物初始质量浓度的增加，共基质显著提

高了污染物的生物降解性．但是共代谢作用并不完

全随葡萄糖质量浓度的增大而增强，而是存在一个

适宜的共基质与难降解底物质量浓度比例．这是因

为共代谢过程中的关键酶在生长基质诱导下产生，
缺乏专一性，为生长基质和目标污染物所共有，会相

互竞争．当生长基质过多时，难降解污染物对关键酶

的争夺处于劣势．当生长基质过少时，又满足不了大

量微生物生长的需要，诱导不出大量有活性的关键

酶．李剑等［２５］ 研究了好氧条件下喹啉在单基质和与

葡萄糖共基质条件下的降解性能，结果表明共代谢

明显增加了喹啉的去除率，最佳的喹啉与葡萄糖质

量浓度比为 １ ∶ ５．７．孙雪景等［２６］ 研究了在不同吡啶

和葡萄糖质量浓度比下，吡啶和葡萄糖的共代谢降

解规律，结果表明：吡啶与葡萄糖初始质量浓度比为

１ ∶ ３，１ ∶ ５ 和 １ ∶ ７ 时，最终分别有 ４２．７％，６３．９％和

４９．２％的吡啶被完全降解．表 １ 还表明，共代谢作用

对自身生物降解性差的污染物降解性能的提高更显

著，２００ ｍｇ ／ Ｌ 葡萄糖共基质对喹啉、吡啶、邻苯二酚

（均为 ５０ ｍｇ ／ Ｌ ） 的 ＣＯＤ 去 除 率 提 高 分 别 为

＋１０．５％，＋６．６％ 和＋８．２％．姚君［２７］ 对共代谢条件下

多种难降解有机污染物的生物降解性进行了研究，
发现在共代谢情况下受试有机物的生物降解性能均

有改善，但共代谢作用对不同种类的难降解有机物

生物降解性能所起的作用是不等的．吡咯、吡啶、吲
哚 ３ 种有机物由于微生物的共代谢作用，生物降解

性能有较大改善，呋喃有一定程度的改善，喹啉和三

联苯在较低质量浓度时，生物降解性能有所改善，但
是当受试物质量浓度大于 ５０ ｍｇ ／ Ｌ 时，微生物对其

不能降解，且对微生物降解葡萄糖产生抑制作用．
２．４　 难降解有机物缺氧生物降解机理

由 ２．１ 中污染物 ＣＯＤ 去除率和底物去除率的

差异可知，３ 种物质在缺氧降解中并没有全部矿化

为 ＣＯ２和 Ｈ２Ｏ，而是部分生成了可溶性中间有机物．
为此，在其缺氧降解过程中定时采集水样进行了

ＵＶ⁃Ｖｉｓ（图 ４）和 ＧＣ－ＭＳ 分析（表 ２～４）．本文以活性

污泥为接种物，微生物种类丰富，其降解途径的研究

对实际废水治理中生物降解途径的选择和污染控制

有重要意义．

3

2

1

0

3

2

1

0

200 300 400 500 600
λ/nm

0h
12h

24h

48hA A

200 300 400 500 600
λ/nm

3

2

1

0

A

200 300 400 500 600
λ/nm

0h

12h24h

48h

0h

12h

24h48h

(a)喹啉 (b)吡啶 (c)邻苯二酚

图 ４　 缺氧降解 ０， １２， ２４， ４８ ｈ 时水样的 ＵＶ⁃Ｖｉｓ 扫描结果
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　 　 由图 ４ 可见，刚接种时，水样只在污染物特征波

长处有吸收峰出现．随着反应的进行，特征波长处的

吸光度逐渐降低，并且有新的吸收峰出现，表明在降

解过 程 中 有 中 间 产 物 生 成． 以 喹 啉 降 解 为 例

（图 ４（ａ）），水样在波长 ４４１，４０２ 和 ３３５ ｎｍ 处有新

吸收峰出现，并且分别在 １２，２４ 和 ４８ ｈ 时吸光度达

到最大值．结合 ＧＣ ／ ＭＳ 分析（表 ２）可知，主要有 ４
种中间产物生成，分别为羟基喹啉、对苯二酚、苯醌

和反丁烯二酸．降解至 １２ ｈ，含量最高的中间产物是

羟基喹啉，约占总峰面积的４０．９３％；随着反应进行，
羟基喹啉质量浓度下降，至 ２４ ｈ 时，羟基喹啉的峰

面积降至 ２２．５％，而对苯二酚的比例增至 ２５．２７％．这
是由于羟基喹啉进一步转化生成了对苯二酚．当反

应至 ４８ ｈ 时，水样中反丁烯二酸所占比例由 ２４ ｈ 的

９．５５％增至 ２０．２８％． 由图 ４ （ ａ） 可见，此时水样在

４０２ ｎｍ处的吸光度显著增大．综上，推测喹啉可能的

缺氧降解路径见图 ５（ａ）．同样，结合图 ４（ｂ）和 ４（ｃ）
及表 ３和 ４，可得吡啶和邻苯二酚的降解途径，见
图 ５（ｂ）、５（ｃ）．由图 ５（ａ）、５（ｂ）可知，喹啉和吡啶在

缺氧降解过程中，均首先发生了羟基化反应．杂环化

合物易于发生羟基化初始反应，这是因为 Ｎ 杂原子

的存在使环变得不稳定，从而易从水分子羟基中引

入氧．Ｔｏｂａｊａ 等［２８］ 在硝酸盐还原和硫酸盐还原条件

下吡啶降解中均观测到了中间产物 ３－羟基吡啶．而
Ｚｉａｇｏｖａ 等［２９］用１８Ｏ 水证明喹啉初始氧化中氧是由

水提供的．羟基化产物被进一步氧化成酮类物质并

随后裂解生成低分子酸，最终被氧化成 ＣＯ２和 Ｈ２Ｏ．
对比图 ５（ｃ）邻苯二酚的降解路径可知，喹啉由于本

身已是二羟基化合物，在缺氧降解过程中首先被氧

化成 ２，４－环已二烯酮，并最终被氧化成 ＣＯ２和 Ｈ２Ｏ．
目前已知的喹啉降解途径有 ４ 种，分别称为 ５，６⁃

Ｄｉｈｙｄｒｏｘｙ⁃２ （ １Ｈ） ｑｕｉｎｏｌｉｎｏｎｅ 途 径、 ７，８⁃Ｄｉｈｙｄｒｏｘｙ⁃
２（１Ｈ） ｑｕｉｎｏｌｉｎｏｎｅ 途 径、 Ａｎｔｈｒａｎｉｌａｔｅ 途 径 和

８⁃Ｈｙｄｒｏｘｙｃｏｕｍａｒｉｎ 途径［２１］ ．本文观察到喹啉首先在

Ｃ－３上被氧化成 ３－羟基喹啉，进一步被氧化成苯醌和

发丁烯二酸，与文献［１５］报道的８⁃Ｈｙｄｒｏｘｙｃｏｕｍａｒｉｎ 途

径相似．关于吡啶生物降解途径的研究目前还集中在

好氧降解方面，其缺氧降解机理研究尚少．文献［１８］
提出吡啶在缺氧降解时首先发生羟基化反应，随后通

过还原作用进一步降解．而本实验发现，吡啶在羟基

化反应的基础上被进一步氧化裂解生成了低分子酸，
并最终矿化．邻苯二酚的降解路径与已有的研究报道

基本一致，首先氧化成酮，进一步氧化裂解生成丁醇，
并最终彻底矿化成 ＣＯ２和 Ｈ２Ｏ．

表 ２　 喹啉缺氧降解中水样的 ＧＣ⁃ＭＳ 分析

化合物 保留时间 ／ ｍｉｎ 主要离子碎片
化合物峰面积所占比例 ／ ％

１２ ｈ ２４ ｈ ４８ ｈ

羟基喹啉 ７．２ １４５（Ｍ＋）， １２９ （Ｍ＋－１６）， １０７（Ｍ＋－３８） ４０．９３ ２２．５ ７．２８

对苯二酚 ９．４ １１０（Ｍ＋）， ９１ （Ｍ＋－１９）， ８４（Ｍ＋－２６） １６．５４ ２５．２７ １９．２７

苯醌 １０．５ １０８（Ｍ＋）， ８６ （Ｍ＋－２２）， ７４（Ｍ＋－３４） １２．１４ １４．０９ １８．１９

反丁烯二酸 １２．３ １０６（Ｍ＋）， ９２ （Ｍ＋－１４）， ７６（Ｍ＋－２８） ３．９８ ９．５５ ２０．２８

表 ３　 吡啶缺氧降解中水样的 ＧＣ⁃ＭＳ 分析

化合物 保留时间 ／ ｍｉｎ 主要离子碎片
化合物峰面积所占比例 ／ ％

１２ ｈ ２４ ｈ ４８ ｈ

２，３－二羟基吡啶 ５．２ １１１（Ｍ＋）， ８９（Ｍ＋－２２）， ６５（Ｍ＋－４６） ３０．２８ １２．３２ ７．５４

甲酰氨酸 ７．６ １０５（Ｍ＋）， ７９ （Ｍ＋－２６）， ６４（Ｍ＋－４１） １９．９１ ４１．０６ ２４．７４

ＤＬ－苹果酸 １０．１ １１４（Ｍ＋）， ８２（Ｍ＋－３２） １０．８５ ２０．３９ ３０．２８

表 ４　 邻苯二酚缺氧降解中水样的 ＧＣ⁃ＭＳ 分析

化合物 保留时间 ／ ｍｉｎ 主要离子碎片
化合物峰面积所占比例 ／ ％

１２ ｈ ２４ ｈ ４８ ｈ

２，４－环已二烯酮 ６．９ ８０（Ｍ＋）， ６２（Ｍ＋－１８）， ４８（Ｍ＋－３２） ３９．４７ ２０．１３ ９．２４

吡喃 ８．１ ８２（Ｍ＋）， ５０ （Ｍ＋－３２） １０．２１ ３４．９６ １３．６３

丁醇 ９．４ ７４（Ｍ＋）， ５８（Ｍ＋－１６）， ４４（Ｍ＋－３０） ９．６４ １９．３１ ４１．７２
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图 ５　 典型污染物缺氧降解可能代谢途径

２．５　 难降解有机物缺氧生物降解 ＱＳＢＲ 研究

生物降解是有机污染物从环境中去除的主要途

径，通过建立污染物定量结构 －生物降解性关系

（ＱＳＢＲ）模型，可根据化合物的结构推测其生物降

解性能．对于溶于水的有机物，涉及到其在微生物表

面的吸附、通过细胞膜磷脂双分子层、与酶反应中心

结合及其分子结构改变等过程．对于微溶于水的有

机物，还涉及到有机物溶解、水相扩散等过程．因此，
从物质本身结构出发，影响生物降解性的因素有溶

解性、分子大小、疏水性能、电荷分布、空间排列等参

数．其中最重要的影响因素是物质的电荷特性及空

间结构．电性量子化学参数可以从微观角度更深刻、
细致地揭示分子中的电性作用，目前已成为物质电

性参数的优先选择．根据分子轨道理论可知，前线最

高占据轨道能 ＥＨＯＭＯ和最低空轨道能 ＥＬＵＭＯ用来衡

量分子给予电子和接受电子的能力［３０］ ．在有机物缺

氧生物降解中，受试有机物要给出电子于硝酸盐，可
以选用 ＥＨＯＭＯ来表达其给出电子的能力．分子连接性

指数１Ｘｖ是一种拓扑学参数，可以将分子中原子数目

的加和性和构成性的结构信息译制出来，较好地反映

污染物分子的空间结构特性，广泛用于物质反应活性

的研究［３１］ ．３ 种污染物的分子连接性指数１Ｘｖ、前线最

高占据轨道能 ＥＨＯＭＯ和缺氧降解速率常数 Ｋｓ见表 ５．
表 ５　 ３ 种污染物的１Ｘｖ、ＥＨＯＭＯ和 Ｋｓ

物质 １Ｘｖ ＥＨＯＭＯ ／ ｅＶ Ｋｓ ／ （Ｌ·ｈ－１·ｋｇ－１）
喹啉 ３．２６ －９．９３ ６．９２
吡啶 １．８５ －６．０２ ２０．３

邻苯二酚 ２．４２ －８．１５ １１．５

　 　 对表 ５ 中数据进行多元线性回归，得
Ｋｓ ＝ － ２．１８ １Ｘｖ ＋ ５．０６ ＥＨＯＭＯ ＋ ５６．８５． （５）

其相关系数 Ｒ２ ＝ ０．９７９，表明式（５）可较好地反映
１Ｘｖ、ＥＨＯＭＯ和 Ｋｓ之间的关系．同时也说明１Ｘｖ、ＥＨＯＭＯ是

与生物降解速率常数 Ｋｓ密切相关的自变量．
何菲等［３２］研究了 ５ 种酚类化合物好氧生物降解

的 ＱＳＢＲ 模型，认为 ＥＨＯＭＯ是决定酚类化合物生物降解

性的主要因素．李咏梅等［１９］对焦化废水中 ４ 种杂环化

合物的缺氧降解机理研究时发现，缺氧条件下反硝化

速率常数 Ｋｓ与分子连接性指数１Ｘｖ关系密切，并建立了

污染物降解性 Ｋｓ与
１Ｘｖ之间的 ＱＳＢＲ 模型．戴树桂等［３３］

以１Ｘｖ和 ＥＨＯＭＯ作为结构参数和电性参数，采用逐步回

归的方法建立了 ９ 种酚类和含氮杂环类污染物的

ＱＳＢＲ 模型并进行了检验，结果表明模型预测结果与实

验结果能较好地吻合．从回归方程式（５）可以看出，有
机物的空间参数１Ｘｖ和电性参数 ＥＨＯＭＯ为影响 ３ 种污染

物缺氧生物降解性能的重要参数．其中１Ｘｖ反映了分子

中原子间的相互连接情况、分支分布，以及分子的形状

和体积．１Ｘｖ越小，分子体积越小，愈容易透过细胞膜进

入微生物中与细胞酶发生氧化作用，其生物降解性愈

好．江敏［３４］研究了吡啶、喹啉、吲哚和临甲酚的缺氧生

物降解性，１Ｘｖ越大，降解速率常数越小，辛醇 ／水分配系

数越大，降解速率常数越小．另外，污染物酶的催化转化

是通过与酶的活性点形成氢键或共价键而进行的，污
染物的缺氧生物降解属亲电反应，受污染物化学结构

及分子电性的影响．ＥＨＯＭＯ与分子电离势相关，可以作为

分子给出电子能力的量度，其值为负值，值越大，表明

该分子轨道中的电子越不稳定，给电子的能力越大．回
归方程式中，ＥＨＯＭＯ与生物降解性能之间存在着正向相

关性，即随着分子最高占据轨道能量水平的升高，化合

物给出电子的能力越强，生物降解性能越强，越容易发

生生物代谢．反之，生物降解性能越差［３０］ ．

３　 结　 论

１）喹啉、吡啶、邻苯二酚 ３ 种煤制气废水典型有机

污染物均可在缺氧条件下被反硝化菌利用而降解，其缺

氧生物降解速率常数大小顺序为：吡啶＞邻苯二酚＞喹啉．
２）适当比例下，简单基质葡萄糖的共存可以提

高难降解污染物缺氧降解性能．过高比例的生长基

质或目标污染物均会影响共代谢的效果．
３）共代谢作用对自身生物降解性差的污染物
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降解性能的提高更为显著．
４）典型污染物缺氧代谢中间产物的 ＵＶ⁃Ｖｉｓ 和

ＧＣ ／ ＭＳ 分析结果表明，喹啉和吡啶的降解均始于分

子羟基化反应，随后进一步氧化开环裂解．
５）３ 种典型污染物的缺氧生物降解速率常数 Ｋｓ与

分子连接性指数１Ｘｖ和前线最高占据轨道能 ＥＨＯＭＯ有很

好的相关性，其多元回归方程为 Ｋｓ ＝ －２．１８ １Ｘｖ ＋５．０６
ＥＨＯＭＯ＋ ５６．８５．

参考文献

［１］ 盖恒军， 江燕斌， 钱宇． 煤气化废水处理过程瓶颈及改
进措施分析［Ｊ］． 化学工程， ２００７， ３５（８）：５７－６０．

［２］ 管凤伟， 高戈， 赵庆良． Ａ ／ Ｏ 生物膜工艺处理煤气废水
的试验研究［Ｊ］． 中国给水排水， ２００９， １３：７４－７６．

［３］ ＬＩ Ｈ Ｑ， ＨＡＮ Ｈ Ｊ， ＤＵ Ｍ Ａ． Ｉｎｈｉｂｉｔｉｏｎ ａｎｄ ｒｅｃｏｖｅｒｙ ｏｆ
ｎｉｔｒｉｆｉｃａｔｉｏｎ ｉｎ ｔｒｅａｔｉｎｇ ｒｅａｌ ｃｏａｌ ｇａｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ ｗａｓｔｅｗａｔｅｒ ｗｉｔｈ
ｍｏｖｉｎｇ ｂｅｄ ｂｉｏｆｉｌｍ ｒｅａｃｔｏｒ ［ Ｊ］． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ
Ｓｃｉｅｎｃｅ， ２０１１， ２３（４）：５６８－５７４．

［４］ ＬＩ Ｈ Ｑ，ＨＡＮ Ｈ Ｊ， ＤＵ Ｍ Ａ． Ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｎｉｔｒａｔｅ ｃｏｎｃｅｎｔｒａｔｉｏｎ
ｏｎ ｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅ ｏｆ ｐｒｅ⁃ｄｅｎｉｔｒｉｆｉｃａｔｉｏｎ ｍｏｖｉｎｇ ｂｅｄ ｂｉｏｆｉｌｍ
ｒｅａｃｔｏｒ ｓｙｓｔｅｍ ｉｎ ｔｒｅａｔｉｎｇ ｃｏａｌ ｇａｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ ｗａｓｔｅｗａｔｅｒ［ Ｊ］．
Ｄｅｓａｌｉｎａｔｉｏｎ ａｎｄ Ｗａｔｅｒ Ｔｒｅａｔｍｅｎｔ， ２０１３，５１（３１ ／ ３２ ／ ３３）：
５９９６－６００２．

［５］ 廖丽莎． 异喹啉和 ２－甲基喹啉生物降解性能研究［Ｄ］．
上海：同济大学， ２００６．

［６］ ＫＡＩＳＥＲ Ｊ Ｐ， ＢＯＬＬＡＧ Ｊ Ｍ． Ｍｅｔａｂｏｌｉｓｍ ｏｆ ｐｙｒｉｄｉｎｅ ａｎｄ
３⁃ｈｙｄｒｏｘｙｐｙｒｉｄｉｎｅ ｕｎｄｅｒ ａｅｍｂｉｃ ｄｅｎｉｔｒｉｆｙｉｎｇ ａｎｄ ｓｕｌｆａｔｅ⁃
ｒｅｄｕｃｉｎｇ ｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓ［Ｊ］． Ｅｘｐｅｒｉｅｎｔｉａ， １９９１，４７（３）：２９２－２９６．

［７］ ＲＯＮＥＮ Ｚ， ＢＯＬＬＡＧ Ｊ Ｍ． Ｐｙｒｉｄｉｎｅ ｍｅｔａｂｏｌｉｓｍ ｂｙ ａ
ｄｅｎｉｔｒｉｆｙｉｎｇ ｂａｃｔｅｒｉｕｍ ［ Ｊ ］． Ｃａｎａｄｉａｎ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ
Ｍｉｃｒｏｂｉｏｌｏｇｙ， １９９１， ３７（１０）： ７２５－７２９．

［８］ ＪＩＡ Ｓ Ｙ， ＨＡＮ Ｈ Ｊ， ＨＯＵ Ｂ Ｌ， ｅｔ ａｌ． Ｔｒｅａｔｍｅｎｔ ｏｆ ｃｏａｌ
ｇａｓｉfiｃａｔｉｏｎ ｗａｓｔｅｗａｔｅｒ ｂｙ ｍｅｍｂｒａｎｅ ｂｉｏｒｅａｃｔｏｒ ｈｙｂｒｉｄ
ｐｏｗｄｅｒｅｄ ａｃｔｉｖａｔｅｄ ｃａｒｂｏｎ （ ＭＢＲ⁃ＰＡＣ ） ｓｙｓｔｅｍ ［ Ｊ ］．
Ｃｈｅｍｏｓｐｈｅｒｅ， ２０１４， １１７（１６）：７５３－７５９．

［９］ ＺＨＵＡＮＧ Ｈ Ｆ， ＨＡＮ Ｈ Ｊ， ＪＩＡ Ｓ Ｙ， ｅｔ ａｌ． Ａｄｖａｎｃｅｄ
ｔｒｅａｔｍｅｎｔ ｏｆ ｂｉｏｌｏｇｉｃａｌｌｙ ｐｒｅｔｒｅａｔｅｄ ｃｏａｌ ｇａｓｉfiｃａｔｉｏｎ
ｗａｓｔｅｗａｔｅｒ ｕｓｉｎｇ ａ ｎｏｖｅｌ ａｎｏｘｉｃ ｍｏｖｉｎｇ ｂｅｄ ｂｉｏfiｌｍ ｒｅａｃｔｏｒ
（ＡＮＭＢＢＲ）⁃ｂｉｏｌｏｇｉｃａｌ ａｅｒａｔｅｄ fiｌｔｅｒ （ ＢＡＦ） ｓｙｓｔｅｍ［ Ｊ］．
Ｂｉｏｒｅｓｏｕｒｃｅ Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ， ２０１４， １５７（９）：２２３－２３０．

［１０］ ＸＵ Ｐ， ＭＡ Ｗ Ｃ， ＨＡＮ Ｈ Ｊ， ｅｔ ａｌ． Ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｚａｔｉｏｎ ｏｆ
ｎａｐｈｔｈａｌｅｎｅ ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ｂｙ Ｓｔｒｅｐｔｏｍｙｃｅｓ ｓｐ． ＱＷＥ － ５
ｉｓｏｌａｔｅｄ ｆｒｏｍ ａｃｔｉｖｅ ｓｌｕｄｇｅ ［ Ｊ ］． Ｗａｔｅｒ Ｓｃｉｅｎｃｅ ａｎｄ
Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ， ２０１４， ７０（６）：１１２９－１１３４．

［１１］ＵＣＵＮ Ｈ， ＹＩＬＤＩＺ Ｅ， ＮＵＨＯＧＬＵ Ａ． Ｐｈｅｎｏｌ ｂｉｏｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ｉｎ
ａ ｂａｔｃｈ ｊｅｔ ｌｏｏｐ ｂｉｏｒｅａｃｔｏｒ （ＪＬＢ）： ｋｉｎｅｔｉｃｓ ｓｔｕｄｙ ａｎｄ ｐＨ ｖａｒｉａ⁃
ｔｉｏｎ［Ｊ］． Ｂｉｏｒｅｓｏｕｒｃｅ Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ， ２０１０， １０１（９）：２９６５－２９７１．

［１２］ＡＮＤＲＥＯＺＺＩ Ｒ， ＣＥＳＡＲＯ Ｒ， ＭＡＲＯＴＴＡ Ｒ， ｅｔ ａｌ．
Ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ ｏｆ ｂｉｏｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ｋｉｎｅｔｉｃ ｃｏｎｓｔａｎｔｓ ｆｏｒ ａｒｏｍａｔｉｃ
ｃｏｍｐｏｕｎｄｓ ｂｙ ｍｅａｎｓ ｏｆ ａｅｒｏｂｉｃ ｂａｔｃｈ ｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔｓ ［ Ｊ］．
Ｃｈｅｍｏｓｐｈｅｒｅ，２００６， ６２（９）： １４３１－１４３６．

［１３］国家环境保护总局《水和废水监测分析方法》编委会． 水和废
水监测分析方法［Ｍ］． ４版．北京：中国环境科学出版社， ２００２．

［１４］ＦＥＲＲＥＩＲＡ Ｍ． Ｐｏｌｙｃｙｃｌｉｃ ａｒｏｍａｔｉｃ ｈｙｄｒｏｃａｒｂｏｎｓ： ａ ＱＳＰＲ
ｓｔｕｄｙ［Ｊ］． Ｃｈｅｍｏｓｐｈｅｒｅ， ２００１， ４４（５）： １２５－１４６．

［１５］ＢＡＩ Ｙ Ｈ，ＳＵＮ Ｑ Ｈ， ＺＨＡＯ Ｃ， ｅｔ ａｌ． Ｍｉｃｒｏｂｉａｌ ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ

ａｎｄ ｍｅｔａｂｏｌｉｃ ｐａｔｈｗａｙ ｏｆ ｐｙｒｉｄｉｎｅ ｂｙ ａ Ｐａｒａｃｏｃｃｕｓ ｓｐ ｓｔｒａｉｎ
ＢＷ００１［Ｊ］． Ｂｉｏｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ， ２００８， １９（３）： ９１５－９２６．

［１６］ ＬＩ Ｙ Ｍ， ＧＵ Ｇ Ｗ， ＺＨＡＯ Ｊ Ｆ． Ａｎｏｘｉｃ ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ｏｆ
ｎｉｔｒｏｇｅｎｏｕｓ ｈｅｔｅｒｏｃｙｃｌｉｃ ｃｏｍｐｏｕｎｄｓ ｂｙ ａｃｃｌｉｍａｔｅｄ ａｃｔｉｖａｔｅｄ
ｓｌｕｄｇｅ［Ｊ］． Ｐｒｏｃｅｓｓ Ｂｉｏｃｈｅｍｉｓｔｒｙ， ２００１， ３１（７）： ８１－８６．

［１７］ＳＣＨＵＫＬＡ Ｏ Ｐ．Ｍｉｃｒｏｂｉｏｌｏｇｉｃａｌ ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ｏｆ ｑｕｉｎｏｌｉｎｅ ｂｙ
Ｐｓｅｕｄｏｍｏｎａｓ ｓｔｕｔｚｅｒｉ： ｔｈｅ ｃｏｕｍａｒｉｎ ｐａｔｈｗａｙ ｏｆ ｑｕｉｎｏｌｉｎｅ
ｃａｔａｂｏｌｉｓｍ［Ｊ］． Ｍｉｃｒｏｂｉｏｓ， １９８９， ５９（１１）： ４７－６３．

［１８］ ＦＥＴＺＮＥＲ Ｓ． Ｂａｃｔｅｒｉａｌ ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ｏｆ ｐｙｒｉｄｉｎｅ， ｉｎｄｏｌｅ，
ｑｕｉｎｏｌｉｎｅ ａｎｄ ｔｈｅｉｒ ｄｅｒｉｖａｔｉｖｅｓ ｕｎｄｅｒ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｒｅｄｏｘ
ｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓ ［ Ｊ］． Ａｐｐｌｙ Ｍｉｃｒｏｂｉｏｌｏｇｙ Ｂｉｏｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ， １９９８，
４９（７）： ２３７－２５０．

［１９］李咏梅，顾国维，赵建夫． 焦化废水中几种含氮杂环化合物
缺氧降解机理［Ｊ］． 同济大学学报， ２００１， ２９ （６）：７２０－７２３．

［２０］申海虹． 含氮杂环化合物的缺氧生物降解研究［Ｄ］． 上
海：同济大学， ２００２．

［２１］牛苏莲， 李咏梅， 周琪． 含氮杂环化合物吡啶缺氧降解
过程中硝酸还原酶活性研究［Ｊ］． 上海环境科学， ２００３，
２２ （１２） ：８９８－９０２．

［２２］ＰＡＤＯＬＥＹ Ｋ Ｖ， ＭＵＤＬＩＡＲ Ｓ Ｎ， ＰＡＮＤＥＹ Ｒ Ａ．
Ｈｅｔｅｒｏｃｙｃｌｉｃ ｎｉｔｒｏｇｅｎｏｕｓ ｐｏｌｌｕｔａｎｔｓ ｉｎ ｔｈｅ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ ａｎｄ
ｔｈｅｉｒ ｔｒｅａｔｍｅｎｔ ｏｐｔｉｏｎｓ⁃ａｎ ｏｖｅｒｖｉｅｗ ［ Ｊ ］． Ｂｉｏｒｅｓｏｕｒｃｅ
Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ， ２００８， ９９（１０）： ４０２９－４０４３．

［２３］ＢＯＲＧＨＥＩ Ｓ Ｍ，ＨＯＳＳＥＩＮＩ Ｓ Ｈ． Ｔｈｅ ｔｒｅａｔｍｅｎｔ ｏｆ ｐｈｅｎｏｌｉｃ
ｗａｓｔｅｗａｔｅｒ ｕｓｉｎｇ ａ ｍｏｖｉｎｇ ｂｅｄ ｂｉｏｆｉｌｍ ｒｅａｃｔｏｒ［ Ｊ］． Ｐｒｏｃｅｓｓ
Ｂｉｏｃｈｅｍｉｓｔｒｙ，２００４， ３９ （１０）：１１７７－１１８１．

［２４］何苗， 张晓健， 瞿福平， 等． 杂环化合物好氧生物降解
性能与其化学结构相关性的研究［ Ｊ］． 中国环境科学，
２００７， １７（３）：１９９－２０２．

［２５］李剑， 谢春娟． 废水中苯胺的好氧共代谢降解实验研究
［Ｊ］． 环境工程学报， ２００７，１（６）： ５１－５５．

［２６］孙雪景， 王静， 焦岩， 等． 微生物共代谢作用的研究与
应用［Ｊ］． 农业与技术， ２０１０， ３０（４）： ５７－６０．

［２７］姚君． 共代谢对难降解有机物生物降解性能的影响
［Ｄ］． 郑州：郑州大学， ２００６．

［２８］ＴＯＢＡＪＡＳ Ｍ，ＭＯＮＳＡＬＶＯ Ｖ Ｍ， ＭＯＨＥＤＡＮＯ Ａ Ｆ， ｅｔ ａｌ．
Ｅｎｈａｎｃｅｍｅｎｔ ｏｆ ｃｏｍｅｔａｂｏｌｉｃ ｂｉｏｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ｏｆ ４⁃
ｃｈｌｏｒｏｐｈｅｎｏｌ ｉｎｄｕｃｅｄ ｗｉｔｈ ｐｈｅｎｏｌ ａｎｄ ｇｌｕｃｏｓｅ ａｓ ｃａｒｂｏｎ
ｓｏｕｒｃｅｓ ｂｙ Ｃｏｍａｍｏｎａｓ ｔｅｓｔｏｓｔｅｒｏｎｉ ［ Ｊ ］． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ
Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ Ｍａｎａｇｅ， ２０１２， ９５（９）： １１６－１２１．

［２９］ ＺＩＡＧＯＶＡ Ｍ， ＫＹＲＩＡＫＯＵ Ｇ， ＬＩＡＫＯＰＯＵＬＯＵ Ｍ． Ｃｏ⁃
ｍｅｔａｂｏｌｉｓｍ ｏｆ ２，４⁃ｄｉｃｈｌｏｒｏｐｈｅｎｏｌ ａｎｄ ４⁃Ｃｌ⁃ｍ⁃ｃｒｅｓｏｌ ｉｎ ｔｈｅ
ｐｒｅｓｅｎｃｅ ｏｆ ｇｌｕｃｏｓｅ ａｓ ａｎ ｅａｓｉｌｙ ａｓｓｉｍｉｌａｔｅｄ ｃａｒｂｏｎ ｓｏｕｒｃｅ
ｂｙ Ｓｔａｐｈｙｌｏｃｏｃｃｕｓ ｘｙｌｏｓｕｓ ［ Ｊ］． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｈａｚａｒｄ Ｍａｔｅｒ，
２０１３， １６３（１２）： ３８３－３９０．

［３０］ＹＡＮＧ Ｈ Ｗ，ＪＩＡＮＧ Ｚ Ｐ， ＳＨＩ Ｓ Ｑ． Ａｒｏｍａｔｉｃ ｃｏｍｐｏｕｎｄｓ
ｂｉｏｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎ ｕｎｄｅｒ ａｎａｅｒｏｂｉｃ ｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓ ａｎｄ ｔｈｅｉｒ ＱＳＢＲ
ｍｏｄｅｌｓ［ Ｊ］． Ｓｃｉｅｎｃｅ ｏｆ ｔｈｅ Ｔｏｔａｌ Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ， ２００６， ３５８
（１ ／ ２ ／ ３）： ２６５－２７６．

［３１］ ＤＥＶＩＬＬＥＲＳ Ｊ， ＰＡＮＤＡＲＤ Ｐ， ＲＩＣＨＡＲＤ Ｂ． Ｅｘｔｅｒｎａｌ
ｖａｌｉｄａｔｉｏｎ ｏｆ ｒｅｇｕｌａｔｏｒｙ ＱＳＢＲ ｍｏｄｅｌｓ ｆｏｒ ｐｒｅｄｉｃｔｉｎｇ ｔｈｅ
ｂｉｏｄｅｇｒａｄａｂｉｌｉｔｙ ｏｆ ｘｅｎｏｂｉｏｔｉｃｓ［ Ｊ］． Ａｂｓｔｒａｃｔｓ ｏｆ Ｐａｐｅｒｓ ｏｆ
ｔｈｅ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｃｈｅｍｉｃａｌ Ｓｏｃｉｅｔｙ， ２０１３， ２４６（９）： ７６－９２．

［３２］何菲， 袁星， 程香菊，等．酚类化合物好氧生物降解的
ＱＳＢＲ 研究［Ｊ］． 中国环境科学， ２００１，２１（２）： １５２－１５５．

［３３］戴树桂， 宋文华， 庄源益，等． 生物降解途径的理论预测
与 ＱＳＢＲ 研究［Ｊ］． 环境化学， １９９７， １６（５）： ４０５－４１２．

［３４］江敏． 含氮杂环化合物及其缺氧降解过程的毒性研究

［Ｄ］． 上海：同济大学，２００８． （编辑　 刘　 彤）

·７３·第 ８ 期 韩洪军， 等：煤气废水有机污染物缺氧生物降解性能及机理


